RETORYCZNOSC TEORII V

Afekt w dyskursie teoretycznoliterackim
Poznan UAM, 3 grudnia 2020.

Szanowni Panstwo.

Dotychczasowe  spotkania  teoretykow  literatury w  ramach  seminaridow
RETORYCZNOSC TEORII (,,0 figurach interpretacyjnych- dyskursy komparatystyczne”;
»leatr teorii”; ,,Kosmos teorii”; ,Retoryka interdyscyplinarnosci i transdziedzinowos$ci”),
datyby si¢ podsumowa¢ zdaniem Janusza Stawnskiego, ktéry pisat:

Dyscyplina humanistyczna przypomina w kazdym momencie bardziej zbior
rywalizujacych dialektow niz wspdlnie uzytkowany jezyk. Jej stanem najbardziej
naturalnym jest wielogtos prawd teoretycznych™.

Ow wieloglos jest konsewkencja zaanektowania i przyswojenia przez dyskurs
teoretycznoliteracki wielu poje¢ z dyscyplin pokrewnych (etyki, filozofii, religionzawStwa,
historii, pscyhologii antropologii), jak 1 catlkowicie odmiennych (fizyka, materialoznawstwo,
statystyka). Efekty tego abordazu moga wydawac si¢ zaskakujace. Z jednej strony towarzyszy
mu rozmycie granic teorii i rezygnacja z naukowych i fundamentalistycznych sktonnosci,
z drugiej za$ inicjujag nowe sposoby lektury. Kolejne zwroty uruchomity caty szereg metafor
wywiedzioncyh z roznych obszarow badawczych, ktore uczynity dyskurs teoretycznoliteracki
wielobarwnym, ale i retorycznym wtasnie. Jednym z takich zwrotow z pewnscig byt zwrot
afektywny.

Zwrocono w nim uwage na osobiste doswiadczenie 1 zaangazowanie emocjonalne,
bedace naturalna reakcja czlowieka ze wzgledu na jego udzial w dzialaniach kulturowych?.
W konsekwencji zaczeto przygladaé si¢ 1 bada¢ emocje towarzyszace odbiorowi tekstow,
ktory prowadzi do zmiany czy to sposobu zycia w S$wiecie naturalnym czy samej
$wiadomosci®. Obok procesu poznawczego, jak dowodza badania psychologéw, to wlasnie
proces emocjonalny odgrywa centralng role w akcie lektury. To on takze decyduje o postawie
badacza, ktory do tekstu siega, wybierajac jedng z wielu istniejacych strategii lektury.
Ten wybor zazwyczaj to swoiste wyznanie wiary w teorig.

Sam afekt w sytuacji ponowoczesnej stal sie pozadanym® i ponownie odkrytym
W doswiadczeniu odbiorczym, gdyz uswiadomil istniejace sprzezenie zwrotne migdz
tekstem kultury a odbiorca. Stalo si¢ to mozliwe dzigki odkryciu roli ciala w procesie kreacji®,
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a nastgpnie powigzaniu emocji z reakcjami zmystowymi i ekstatycznymi. Mozna jednak
odnies¢ wrazenie, ze afekt tylko pozornie zmienia nasz sposob czytania. Robi to na
powierzchni stow, nie probujac wnikng¢ do wnetrza. Wydaje sie, ze podobnie jak
wcezesniejsze zwroty, takze i ten afektywny podlega wylacznie teoretycznym werbalizacjom,
ktoére niczego nie odkrywaja, nie posuwaja nauki do przodu, a jedynie zastepuja jedne
narracje innymi.

Zaproponowana tematyka seminarium kieruje uwage na konieczno$¢ potraktowania
afektu w nieco bardziej podmiotowy (a moze raczej przedmiotowy) sposob, ktory siegatby do
wiedzy fizjologicznej, neurologicznej, medycznej albo przynajmniej do psychologii,
behawioryzmu czy kognitywistyki. Czy o ciele 1 emocjach literaturoznawca moze rozmysla¢
samodzielnie bez odwotywania si¢ do wiedzy 1 doswiadczenia biologa, medyka czy
psychiatry? Czy nie kryje si¢ za tym zwyczajne uwiezienie W metaforze, nadmierne do niej
zaufanie? Czy przekroczenie ograniczen tekstualizmu 1 konstruktywizmu nie wymagatoby
przekroczenia jezyka?

A rownocze$nie pamigtamy, ze starozytna retoryka - podobnie jak wspotczesna reklama
I propaganda - przywigzywata wielka role do afektow (zarowno méwcy jak stuchacza).
Te 1 inne pytania chcemy postawi¢ uczestnikom seminarium.

Proponujemy refleksje wokot nastepujacych zagadnien:

1. teoria jako wyznanie afektywne;

2. metafory afektywne w zwrotach i kierunkach teoretycznych;

3. fizjologiczne, medyczne, neorologiczne, psychologiczne i inne pozastowne zrodia
afektow w budowaniu lektury;

4. ograniczenia zwrotu afektywnego w teorii literatury wobec wyzwania (koniecznosci)
badan pozatekstualnych;

5. poszukiwanie nowego jezyka afektu.

Na zgloszenia propozycji wystapien czekamy do 1 pazdziernika. Prosimy przesytac je

na adres: (adres mailowy osoby odpowiedzialne do kontaktu UAM)
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